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However. I do ask the question what chemistry would look like if I rejected its principal
assumption, 1. e. that chemical elements are given to us as known substances, as finished
preparations with which we can begin our chemical operations. Thus | assume a complete
opposite, i. €. that I do not know the elements yet and have perhaps only “composite™
substances, without knowing whether they preexist in a simple or complex, pure or impure
form, that I have not the faintest idea of which elements they are composed. indeed that [ even
not know if any elements exist at all.

This rejection of all presumptions of the synthetic theory of chemistry of course does
not result from any caprice/willfulness, but it aims at certain goals. Above all it is clear that
our predecessors dwelled in chemistry on an identical intellectual level; they could not know
at all if there were any elements, and what elements there were - even if they perhaps might
have had certain ideas about i, in which they believed; they likewise could not tell beforehand
whether the substance, which they put into their chemical operations, existed in a simple or
complex, pure or impure form. From this situation/state of things they proceeded/worked their
way up, in course of their experiments, to the ideas that are today summed up by/in the
synthetic theory of chemistry, and thus it is evident that in principle it must be possible to
proceed from the stage of an absolute chemical ignorance, through a series of experiments, to
the differentiation between pure and impure substances, then to the differentiation between
compounds and elements and thus finally to the recognition of elements themselves, All this
concemns an ideal goal: to understand the progression from an utter chemical ignorance to the
point where synthetic theory begins its statements.

Besides this ideal goal 1 have yet another, most/extremely practical goal in mind when
I reject the assumptions of the synthetic theory of chemistry: T would like to discover certain
important knowledge that has hitherto escaped the notice of scientists. What I mean are
certain general natural rules about which we have hitherto had not the least/faintest idea.

The idea that there might be important, general chemical rules about which we have
known hitherto nothing might have looked foolish and therefore required an explanation at
least until I actually discovered those rules. I relied here on the fact that it is obviously
impossible, with the aid ol today’s synthetic theory of chemistry, to design and explain a
procedure / method with which it would be possible to progress through experiments from the
stage of chemical ignorance to present-day knowledge. We have only historical records about
this, but no one is able to tell what he would do if he were forced to launch (into) all chemical
operations from the very beginning, alone and without any previous knowledge. Already

twenty years ago I used to tease chemists with the question what they would do if they were
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transported for example by Jules Verne to the Moon where there are neither factories for the
manufacture of reagents, nor one single processed chemical preparation provided with a
chemical label, nor perhaps even one single substance that is familiar to us from our life on
the Earth. I never gained any answer; when [ later (in 1903) in a conversation with two
leading German chemists, who are still alive, described my intention to lead all chemical
judgments back through the path that [ have delineated above, from the substances of an
unknown, variable / fluctuating composition all the way to elements, one of the chemists

replied briefly and aptly: You cannot manage that, it is too difficult.

2. The rules 1 look for relate to phases and therefore it is necessary to explain this
term; [ will do so on/by means offusing examples. When we talk in chemistry about water, we
have not only liguid water in mind, because the chemical symbol for water Hy0O may equally
represent water steam or ice; likewise, C in chemistry represents not only amorphous carbon,
but graphite and diamond as well; Hg may stand for liquid, frozen or gaseous mercury.
Chemical symbols for elements and compounds tell us nothing about the (physical) state of
the substance, nor about their possible alterations/ variations/ modifications, and are therefore
in a certain sense very abstract, thanks to which we can form about them an unlimited amount
of ' more detailed/distinct/specific/definite/ exhaustive/ elaborate ideas. Furthermore, they are
abstract also for the reason that for example water, H,(), may not be pure, but may be in a
solution with salt or soda, or in a diluted sulphuric acid. or may occur as a component of a
damp/moist gas, e. g. air.

The phase is in a certain sense an even more general term. but in a different sense it is
a more concrete term; let us for example have ice, liquid water and water steam next to each
other in the state of equilibrium in an air pump; then ice represents one phase, the liquid a
second phase and the steam a third phase. The chemical term of water - H,O — divides/falls
into three terms which correspond to different phases that we can discern with the naked eye.

The water does not necessarily have to be clean; there can be various dissolved
substances in it. like salt, aleohol, ammonia etc.: Yet the liquid will still compose/constitute
one phase, the water steam with other gaseous substances a second phase, and the ice a third
phase: if any other solid substance gets released, or if we use for example a certain salt in a
sufficient surplus. it will make a fourth phase; likewise a fifth phase may be present, which
may be either solid again or liquid (an oil) etc. Shortly/in short, we call by the term phase
every part of such a mixture in a state of chemical equilibrium that we can discern with our

senses and that represents a homogenous part, different from the others. The phase of course
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does not have to form a spatial unity, but it can be dispersed into little particles like bubbles,
drops, crystals or flakes.

The idea of a phase is by no means new, what is new is only its name/term/denotation;
almost every important chemical experiment has always ended in the creation of various
phases next to each other which the chemists then tried to separate from each other, or ended
at least in such a way that a given phase (e.g. a gas or a liguid or a solid substance) due to the
conditions or procedure/method changed its character/qualities. No abstract elements, but
only certain phases can be separated from a compound: if we for example decompose
mercury monoxide by heating into mercury and oxygen, the original powder HgO (solid
phase) transforms into a gaseous phase, from which then liquid mercury can be released by
cooling and what is left is gaseous oxygen.

The term of the “phase™ was introduced into the physical chemistry by J W, Gibbs in
1876; his best known theorem is summed up in the so-called Gibbs s Phase Rule which [
nevertheless cannot pursue/dwell/elaborate on here in detail. In his theory of phases in the
state equilibrium (ibbhs studied also the chemical changes to which such phases are subject.
Yet he took the usual standpoint of the synthetic theory of chemistry, i. e. he assumed that we
already know the substances (and have them available as preparations) from which each
individual phase may be created, namely in all chemical forms in which it can occur during
the conducled experiments.

Gibbs did not concern himself in his theory with the cases in which the phase system
arises from the substances that are not “parts” of the created phases. Therefore his theory
provides no instruction on the questions that I stated above: his theory actually discusses only
the synrhesis of phases that are in contact. but it basically does not refer to their chemical
analysis. I determined/set it as my task to develop this analytical chemistry of phases. The
synthetic theory of chemistry does not know any procedure that would break down substances
of an unknown composition first to pure compounds and then to elements, the reason being
that in the sense of this theory one can talk about the phases in no other way at all than under
the assumption of knowing the e¢lements and the composition of all substances that are in
question. Besides this, however, there is even a more serious/weighty/important reason: We
do not know the chemistry of phases and as long as we try to ignore all our special chemical
knowledge about the composition of substances, we are at our wits” end. We have lost all
general knowledge about interaction of phases that leads to the knowledge of their unknown

components.
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Of course an objection might be raised that there is a special branch of chemistry that
deals with the chemical analysis of substances of an unknown composition. This branch is
analytical chemistry. However, the objection is ineffectual, since in this analytical chemistry
one warks always with a range of reagents about which one must know what chemical
composition they have. I will assume instead that we work with substances a composition of
which is entirely unknown. Not until the end of our work do we know the composition of all
the substances that we used. However, at the beginning of the operation we do not even know

whether any elements exist.

3. Following the problem stated above, [ have tried in my treatise in the [irst place to
explain, in a detailed way, the interrelation of substances about which we have to presume
that they belong to the same phase, e. g. gaseous or liquid. It is a considerable drawback that
no terms for describing the various phases exist so far; the term phase, according to Gibbs,
sums up a certain diversity of substances with different composition, a total of which though —
due to their composition — forms a bounded continuum, similarly to points in a line, points in
a plane figure (e.g. a triangle), or points in a bounded three-dimensional body. [ called the
individual examples of phases, corresponding to the points, as varieties of a phase (after
consulting Professor Voto€ek). [ observe that the varieties of the given phase always tend to
combine completely into the medium variety. Only the varieties of the solid phase are often
not able to combine in this way in a relatively short time. What follows from this general
quality of the varieties of a given phase is that this path cannot lead to chemical analysis,
because it can only lead to the creation of even more complicated substances than the original
varieties.

My attention from now on is concentrated on the mutual impact of different phases
about which | formulated several entirely new theorems. In the first place, I claim/assert/
maintain that a really simple case of mutual impact can occur only while only fwe phases
come into contact when no third or fourth phase comes into existence. [ lean here on the fact
that phases as three-dimensional bodies can come into contact in plane only by the number of
two/two and two, while I deem/take it self-evident that chemical reactions can occur only on
the planes of contact, bul are not bound by the contact of phases in lines or in points. Three
phascs can all come into contact only in a line, four phases only in points. I am convinced that
the phenomena in which for example seemingly only three phases participate (e.g. the
decomposition of limestone CaCO = CaO + CO;) are in reality divided into at least two

elementary two-phase reactions; e.g. the calcium oxide could be to a certain degree soluble in
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carbonate and only subsequently it would be released from it — of course this axiomatic
requirement could be fulfilled by a different, similar way, e.g. by the presence of a solvent
like liquid water.

Therefore I examine in the following text only individual two-phase reactions and I
find that the mutual effect of varieties of two different phases generally does not lead to their
combination in one single product, but that in general after the reaction again swo phases are
present, one can increase and the other decrease, but none of them diminishes alfogether. The
reaction thus begins with two varieties of given phases and ends again with two (albeit
chemically altered) varieties of the same phases. If we express/represent this with an aid of a
usual chemical equation, we obtain a formula with/of four terms, e.g.

A'+B'= A"+ B

Here A" stands for the weight of the original phase A, B for the weight of the original
phase B. A" is a sign for the weight of the FREINERER of the phase A: the index/subseript “b™
means that it came into existence by the activity of the phase B. Finally B* stands for the
weight of the final variety of phase B and the index “a” expresses that it came into existence
due to the effect of phase A.

The synthetic theory of chemistry intentionally ignores the phase affiliation of a

substance; besides. it puts/places in focus/focuses/in the forefront of its reflections on the

combination/synthesis of two substances into a new subsiance, i.e. ils basic chemical
equations have three terms. according to the number of the participating substances (like for
example Hg + O = HgO) and a considerable astonishment/amazement was raised by the
revelation that it is often necessary to acknowledge chemical equations with four rerms, e.g.
while describing a substitution, for example:

Na(OH) + HCl = NaCl + H(OH)

This provides me with an important advantage, because my reflections deal above all
with more complicated chemical processes than with mere synthesis/combination of
substances.

The changes in weight under the mutual influence of both varieties can be
demonstrated by means of a simple chart/drawing. Additionally, one can then easily think of
the changes to which the quality of each phase is simuliancously and dependently exposed. It
would definitely be possible to express these changes also geometrically, by means of
changes in certain coordinates, but we would naturally encounter a certain

complication/inconvenience, since qualities cannot be directly measured and can only be

expressed/depicted/represented/demonstrated with the aid of a scale (as changes in
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temperature). At any rate, of a greater importance is the fact that pictorial representations
borrowed from general/common geometry would not be sufficient even for the mutual impact
of only two phases, because we would already be in need of a four-dimensional space which
exists only in mathematicians’® minds. The problem would be only magnified if we dealt with
reactions of a higher number of phases.

The fact that I simply think of changes in quality as connected with the
(unquestionable) changes in weight helps me to reduce the amount of dimensions needed and
allows me 1o explain even relatively complicated problems using depictions borrowed from
common three-dimensional geometry. This can serve as a point of departure even to a reader
who is not familiar with multi-dimensional geometry and he may proceed to such reflections
that actually require multi-dimensional geometry, because he easily comprehends them thanks
to an evident/apparent analogy. Everyone is able to follow the transition from cases depicted
in plane to cases that require three-dimensional depiction and it should not cause any cardinal
feomsiderable troubles if one should extend this widening of image even to cases of four, five
etc. dimensions.

In my work [ analyze only the case when both phases in the reaction mentioned above
change their quality simultaneously and connected]y with their weight. In the meantime, I
have found out that also simpler cases need to be taken into consideration, in which the
change in quality applies to/alllicts only one phase ol the two and the other phase changes
only in terms of weight, but not in terms of guality, and cases in which no changes in quality
whatsoever/at all occur.

Overlooking /failing to consider these simpler cases caused me and some of my
readers greal troubles; I was forced to distinguish between “chemical” reactions in the
narrower sense of the word and “physical ** reactions while I was unable to define clearly the
difference between the two. In this respect, | will supplement my work by an additional
treatise. For the present suffice it to say that my published treatise (which I introduce here
briefly) deals only with reactions of phases that generally react while the simultaneous change
in the quality of hoth phases occurs, and only exceptionally. il using their utterly determinate
varieties, may simply combine or one can change into the other.

Such varieties are called pure substances, and we recognize/identifyv/discern them just
thanks to the fact that they produce simpler reactions than common/general phases, i. e.
reactions that have equations of only two to three terms from two different phases instead of

usual four terms.
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I might add immediately that the overlooking of the cases mentioned above has no
substantial impact on the final results (obtained) and that my reflections/ideas thanks to the
supplement in the indicated direction become only more general and fitting; it spares me even
certain inconveniences which | had had to fight/struggle until then.

[ must furthermore assert that most probably all varieties of phase A react with all
varieties of phase B evenly/in the same degree/measure. In the equation A"+ B = AP+ BY,
the given variety of phase B, i.e. B’ may be replaced by any other variety of phase B, under
the condition that we change its weight accordingly to ensure that phase B is still in surplus
and thus the product A is saturated by phase B”. From the variety A", of given quality and
amount, we obtain always the same A" which has the same quality and amount as the first
one. (which is what?). On the contrary, if we took the case in which B” was transformed into
B* by means of saturation with phase A, we could use any other variety of phase A instead of
the original AL provided we change its amount in such a way that it suffices for the saturation
of phase B. B” and B remain always the same, whereas A" and A" change. Of course these
rules exclude final varieties of both phases. i.e. it is not possible to replace variety B" by
variety B®, or variety A" by variety A", because an infinite/endless amount of them would be
needed to saturate the other phase.

Chemical works cannot nonetheless limit themselves to mutual effect of two phases A
and B; therelore we need more phases. Consequently, [ explore, one by one, cases of three,
four etc. phases A, B, C...; I presume withal that all pairs of phases AB, AC, BC take a turn,
namely in such a way that e.g. the first product B is exposed to the effect of phase variety C”,
which gives birth to varieties B* and C". These will be exposed to the effect of the previously
obtained variety A" and the varieties A™ and C™ thus come into existence. A certain working
process thus originates, which is distinguished by a number of phase pairs AB, BC, AC, and
which I assume [or now to be finished in the moment when each phase reacted once with each
of the other phases.

The sequence/order/succession in which the phases are put/brought to reaction may of
course by changed in various ways, bul chemical experience forces us to presume that it
generally does not depend on the sequence chosen, since in the end we obtain the same
substances.

Reaction processes may be demonstrated in a certain way (on which | cannot dwell in
great detail at this point) by means of bent/broken lines, composed of abscissas; all methods
combined provide complex charts/constellations that begin in a certain point of origin and in

the end converge in the same final/terminal point. I call these charts reaction nets.
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We can derive a surprising and important conclusion from these charts: the individual
phases as A, B etc. appear (in a certain way of depiction) as Hiliereni Ul IMAZES, similar
to parallely bounded geometrical figures or bodies, for example parallelograms or prisms.
One can discern various general varieties (inside the prism) and surface varieties (on the sides.
edges and vertices of the prism), while surface varieties originate from general varieties in
course of a chemical process, i.e. due to the eflect of new and new phases.

Nevertheless, these charts and the corresponding equations do nor provide us with the
knowledge of the composition of the substances used. Yet since we can arrive at such a
knowledge, the presumptions that we have discussed so far need to be expanded by a special
supplement: [ find/ ascertain that one has to presume about SHCINATENES of phases (.. about
those that correspond in the chart of the phase to the vertices of a parallelogram or of, let us
say, a multidimensional body) that they provide simpler reactions than the other varieties and
that they also lead 10 a two- or three-term reaction equations instead of the usual four-term
reactions. | have actually mentioned this characteristic of theirs already above. As soon as [
thus establish the distinction of vertex varieties of phases between elements and substances, |
obtain immediately the fundamental law of chemical synthesis: the elements combine
according to the Dafton Rule of simple proportions.

Making small changes to the presumptions, it is not difficult any more to arrive at
second Dalton Rule, the rule of mudiiple proportions that gives rise to chemical formulae such
as HaO or H2S0y ete. with whole number/integer, rational indexes.

Changing the presumptions even slightly further, we discover the result that in
exceptional cases only certain chemical processes lead to certain products; therefore it is not
arbitrary in what order the phases were put to contact. This gives us a key to siructural
chemisiry.

Every change of presumptions of course means that the phases used have certain
divergent qualities. The whole theory actually aims at discovering the qualities of individual
phases as diversities or notion wholes that encompass/comprise an infinite amount of phases
that are similar to each other and that are physically as well as chemically related.

The common/usual chemical terms such as compound and element, which are

set/established /laid down without any regard for phases, prove here to be terms of only
secondary rank and are convenient only in the way of thinking in syathetic chemistry: for the
study of primary chemical analysis, the analysis without reagents, these terms are simply

unusable,
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4. I probably could have titled my treatise “The Theory of Chemical Analysis” as well,
but I would have had to add an explanation immediately that it did not mean a commeon
chemical analysis with reagents of known composition, but the original analysis which
provides us with the knowledge of the composition of all used substances whatsoever.
Therefore I chose the title which is comprehensible without further explanations and which
states the main result of my work: The Chemistry of Phases.

So far it has been deemed self~evident in chemistry that such a chemical analysis that [

discuss here is possible: after all, we have its results in our evesight/view/in front of our eves.

The issue has been considered so obvious that no one has ever doubted it and therefore no one
has claimed/asserted that it was possible. No one has noticed that the synthetic theory of
chemistry was not able to make this undeniable possibility comprehensible; no one has
noticed that according to the generally accepled, yet unspoken ideas of synthetic chemistry
such a possibility did not exist, because this theory allowed one to think that each phase could
be entirely freely composed of all existing elements and compounds.

However, circa one hundred elements and circa three hundred thousand of known
compounds exist — not to mention possible, yet hitherto unexamined/unexplored compounds.
If phases corresponded in their composition to these ideas, it would not be possible at all to
proceed from composite substances to purer, chemically simpler substances. According to
these ideas il would be possible that we would never find out anything about elements and
compounds and that we would have only substances of unknown composition. Of course no
one has ever reached these apparently erroneous conclusions, because no one has taken
seriously these ideas that are comparable with synthetic theory of chemistry. Yet it was
necessary to explore which qualities of the phases enable an analysis of the composition of a
completely unknown substance.

I picked such an exploration as my task and thus I have arrived at a new, analytical
theory of chemistry thar does not presume that we know in advance the composition of
substances with which we operate and that gives us only in the end the notion how many
elements we gain under given/ certain circumstances and thal states also the composition of
substances and of all other varieties of phases as well that have occurred or may have
occurred during the chemical process. We gain also the knowledge from which elements and
substances it is possible to compose a certain phase and which elements and substances either
cannot occur in a certain phase at all, or may occur only in an amount dependent on certain

conditions.
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Naturally, we talk here only about a theory of these phenomena, not about a concrete
application of this theory on certain examples, so my work lacks exactly what is usually most
appreciated by chemists, because they do not delight/relish/revel in abstract, theoretical
reflections. The theory itsell still requires several supplements, although its overall
design/general layout is completed/finished. However, it needs to be taken into consideration
that we approach here a hitherto entirely overlooked problem, the supposed difficulty of
which made it totally insoluble so far. The new theory thus presents to the chemical practice a
whole range of experimental tasks that have remained hitherto unnoticed; for example, we
lack a mere registering and naming of various phases, and even less it is possible to look up
in/derive from existing chemical literature reliable data about what phase actually occurs in
every individual reaction of all those innumerable reactions that build the subject of

chemistry/with which chemistry deals. Only one gaseous phase exists, but there are a handful

of liquid phases and of solid phases there are definitely a few hundreds.

The new theory is a challenge for an experimental work in an entirely new direction,
for a work that has hitherto not been possible at all, because no one has suspected what
significance it might have and not even what tasks it might set. There was no idea that would
lead the work in this direction.

The analytical theory of chemistry naturally does not contradict in any respect the
results that are guaranteed by experiments and embedded in the synthetic theory: the new
theory provides us nevertheless with a range/array of pieces of new knowledge that have been
inaccessible to the synthetic theory. At the same time, it elevates chemical
reflections/deliberations to a level that is so superior to the previous one that we barely dared
to dream of such a progress; after all it was a mere rule of three that sufficed for almost all
purely chemical calculations and only in physical-chemical matters/in matters of physical
chemistry a more profound mathematical proficiency was necessary.

These words are of course uttered from the chemical point of view: a mathematician
would deem this whole theory astonishingly simple. The fact is evident that chemistry, out of
all other natural sciences, operates with/follows the simplest rules and thus is closest to

geometry, if we consider the latter a natural science.
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14:30
{ |i ) Die "Jedermann-Chemie" des Friedlieb Ferdinand Runge: Metalle, Brenner,
B IS g Metalloide und etwas Geometrie, vom schwachen Uran und starken Wasserstoff
Klaus-Dieter Roker, Garbsen/D

GESELLSCHAFT DEuTSCHER CHEMIKER

Fachgruppe Geschichte der Chemie 15:00
Vor 200 Jahren: Berzelius entwickelt die Formelschreibweise
Vortragstagung Heinrich Schénemann, Neukirchen-Viuyn/D
21.-23. Mérz 2013, Heidelberg G dsing .
16:00
Die Fachgruppe Geschichte der Chemie lidt zu ihrer nichsten Vortragstagung nach Débereiner und das Platin
Heidelberg ein. Arno Martin, Jena/D
16:30
Programm 1862: G. Kirchhoff - R. B - R. Freseni

Klaus Beeg, Florian Bayer, Schwalbach a. Taunus/D
| Donnerstag, 21. Mirz 2013

17:00
09:00 Zur Methodik der Mineralwasseranalytik von C. R. Fr ius = am Beispiel der
Eréffnung der Tagung durch den Vorsitzenden der GDCh-Fachgruppe Geschichte der Chemie historischen "Mineralquelle zu Niederselters"
Prof. Dr. Carsten Reinhardt Georg Schwedt, Bonn/D
BegriiBung der Tagungsteilnehmer 17:30
Die Entdeckung des Protactini durch Kasimir Fajans und Ostwald Gohring im Jahr
« Prof. Dr. Peter Comba, Vorsitzender der Heidelberger Chemischen Gesellschaft 1913 und das damalige Verstindnis fiir Isotope
« Prof. Dr. Thomas Rausch, Prorektor fur Forschung und Struktur der Universitat Siegfried Niese, Wilsdruff/D
Heidelberg
« Prof, Dr. Gertrud Maria Rasch, Institut fir Deutsch als Fremdsprachenphilologie der 18:15
Universitat Heidelberg ABENDVORTRAG
Carl Duisberg (1861-1935) - Ein Leben zwischen Industrie und Wissenschaft
09:30 Werner Plumpe, Frankfurt a.M./D
Ertffnungsvortrag
Bunsens "Chemie-Palast": Das Heidelberger Chemische Laboratorium von 1855 ab 19.30
Christine Nawa, Regensburg GESELLIGES BEISAMMENSEIN
10:00 PAuse

| Freitag, 22. Mirz 2013

10:30 Verleihung des Bettina-Haupt-Férderpreises fir Geschichte der Chemie

Vortrag des/der Preistragers/in 09:00

Reinhold Hoffmann und sein Kommilitone August Kekulé in Heidelberg

11:15 Verleihung des Paul-Bunge-Preises der Hans R. Jenemann-Stiftung zur Geschichte Holger Andreas, Bensheim/D

wissenschaftlicher Instrumente

Vortrag des/der Preistragers/in 09:30

Marcelin Berthelot als erster Polymerforscher des 19. Jahrhunderts

12:00 MITTAGSPAUSE Dietrich Braun, Darmstadt/D
13:00 10:00
Die Chemische G lischaft der DDR: Teil 1 - Die Grindungsgeschichte

"Suppen-"Knorr" wollte keine Steuern zahlen und zog deshalb nach Jena - Ludwig
Knorr und die Thiiringische Kleinstaaterei
13:30 Peter Hallpap, Thomas Klupsch, Jena/D

Wie verfasst man eine Chemiegeschichte - Ein Arbeitsbericht
Jost Weyer, Hamburg/D

Renate KieBling, Liederbach/D

10:30
Zur "Ethnogenese" von Paul Walden: Lette, Russe, Deutschbalte, Deutscher?

, Aach
14:00 Peter Laur, Aachen/D

Bildung durch Chemieunterricht? Eine historische Betrachtung vom 17. Jhd. bis zur
g t, vorg an hoheren Schulen des fritheren PreuBens und des
heutigen Nordrhein-Westfalens
Jutta Briickmann, Kéln/D

11:00 PAUSE
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11:30
Vor- und friihgeschichtliche biopolymere Werkstoffe
Gunter Lattermann, Bayreuth/D

12:00
Chemie-Aromaten aus f ilen und nachwach den Rohstoffen
Gerd Collin, Duisburg/D

12:30
Die Grube Messel als Mineraldlwerk
Wolfgang Scheinert, Leverkusen/D

13:00
Die Vorbereitungs- und Bauphase der Farbenfabrik Wolfen (1894 - 1896)
Peter Léhnert, Dessau/D

13:30 MITTAGSPAUSE

14:30

Sozialistische Investionspolitik am Chemiestandort Bitterfeld-Wolfen - Ein
5| feld von Leist forderung und Leistungsbedingung

Claus Christ, Kelkheim a. Taunus/D

15:00
Oranienburg und die industrielle Entwicklung nach 1850 unter besonderer Beachtung
des Ausl der cl ischen Industrie

Hans Biereigel, Oranienburg/D

15:30
Humphry Davy und die "Elemente der Agrikulturchemie"
Klaus Dieter Schwenke, Teltow/D

16:00
Parallel Evolution of the Czech and German Physical Chemistry in the Czech Lands
1882-1945

Jid Jindra, Prag/CZ

16:30 PAUSE

17:00
Dr. Jacob Waitz (1641-1723) aus Gotha - und die Legende von "Basilius Valentinus"
Gerhard Gérmar, Leipzig/D

17:30
Julius Ruska (1867 - 1949) und seine Beitrdge zur Geschichte der Alchemie
Harald Gropp, Heidelberg/D

18:00
Das Werk "Anfangsgriinde der Stichi rie" als ct ische Spezifizierung der
Scientia-Generalis-Konzeption von Gottfried Wilhelm Leibniz

Christoph Poggemann, Salzbergen/D

18:30
Leben im Unbelebten - von scheinbar lebenden Kristallen, der Kristallseele und dem
Kampf ums Dasein im Mineralreich

Hartmut Kutzke, Oslo/N
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PARALLEL EVOLUTION OF THE CZECH AND GERMAN PHYSICAL CHEMISTRY
INTHE CZECH LANDS 1882-1945

Jifi Jindra
Institute of Contemporary History, Czech Academy of Sciences, Prague, The Czech Republic

The existence of two physical chemistries — the Czech and German ones- in the Czech Lands
is given by the existence of universities and technical universities where lectures were
presented by the Czech (since 1882 on the Prague Czech Charles-Ferdinand University, since
1869 on the Prague Czech Technical University, and since 1899 on the Bmo Czech Technical
University) and by the German (since around 1800 on the Prague Charles-Ferdinand
University , since 1882 on the Prague German Charles-Ferdinand University, since 1707 on
the Prague Technical University, since 1869 on the Prague German Technical University , and
since 1850 on the Brno German Technical University).

In the period 1870-1945 the interests of professors and associated professors of both
nationalities in physical chemistry and their contributions to the world-wide physical
chemistry will be reviewed . A certain picture on topics in physical chemistry on chemical
schools is offered by the titels of dissertations defended on universities. Examples of some
courses in physical chemistry serve for information on promptitude of professors to acquaint
the students with the novelties in the branch.

The personality of Professor F. Wald- the German but as a matter of fact the Czech physical
chemist ~will be judged.
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Selected papers and books of Frantisek Wald
1881 : :
Studie iaber Energie producierende chemische Prozesse. Sitzungsber. Akad.
Wiss. Wien, IL. Abt., 83, 5. 504-524.

1887

Zur Theorie der ch hen Gleichtgewich de. Z. physikal. Chem. 1,
299-300.

Uber den zweiten Haup der mechanischen Warmetheorie. 1. Z. physikal
Chem. 1, 5. 408-415. )

1888

Uber den zweiten Hauptsatz der mechanischen Wiirmetheorie. II. Z. physikal.
Chem. 2, 5. 523-530.

O druhé vété mechanické theorie tepla. L. Chem. listy 12, 5. 169-179.

O grafickém vipoctu chemickjch rozbort. Chem. listy 12, s. 201-203.

1889

Ein Beitrag zur Theorie der Krystallisation. Z. physikal. Chem. 3, 5. 572-587.

Die Energie und thre Entwertung. Verlag Wilh. Engelmann, Leipzig, s. 105.
Piispévek k theorii krystalizace. Chem listy 13, 5. 233-240 7A5-777 Vaer.

1891

Notiz siber die Adhdsion beim Gefrierpunke. Z. physikal. Chem. 7, s.
514-517,

Der Energieinhalt und seine Rolle in Chemie und Physik, (Bemerkungen zum
gleichnamigen Aufsarz des H. Wilh, Meyerhoffer.) Z. physikal. Chem. 8,
5. 212-271.

1895
Die Genesis der stéchiometrischen Grund I. Z. pyhsikal. Chem. 18,
5. 337-375.

1896

Die Genesis der stach hen Grundg 11. Z. pyhsikal. Chem. 19,
5. 607-624

Gibbsovo pravidlo. Chem. listy 20, 5. 96-99, 115-118,

Chemistry and its Laws. J. physical. Chem. 1, 5. 21-33.

1897

Ludebné proporce. 1. Chem. listy 21, 5. 83-86, 101-104, 127-130.
Ludebné proporce. 1. Chem, listy 21, 5. 66-68, 193-195, 233-235
Die chemischen Prop 1. Z. physikal. Chem., 5. 22, 253-267.
Die chemischen Proporti II. Z. physikal. Chem. 23, s. 78-89.
Phasenvegel und physikalische Eigenschaften chemischer Verbindungen.
Z. physikal. Chem. 24, 5. 315-324.

Notiz tiber eine sehr merkwiirdige Erschei Z. physikal. Chem. 24,

s. 509-512.

Ele chemische Betrach Z. physikal. Chem. 24, 5. 633-650.
1898

Elementdmé vivahy hulebné. Chem. listy 22, 5. 161-165.

Verbindung und Substitution. Z. physikal. Chem. 25, s. 525-535.

Dic rich s Ginindl der Valenztheorie. Z. physik . Chem. 26,
s. 77-95.

1899
Was ist ein chemisches Individ Z. physikal. Chem. 28, s. 13-16.
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1901
Kritische Studie uber die wichti ch hén Grudbegriffe. Ann. d. Naturp-

hilosophie 1, 5. 15-19, 182-216.
Uber einen alten Denkfehler in der Chemie. Ann. d. Naturphilosophie 1,

5. 470-472.

1903

Uber die Mannigfaltigkeit chemischer Erschei
hie 2, s. 108-132.

Neuer Apparat rur Sauerstoffbestimmung im Eisen und anderen Metallen mic-
tels Wasserstoff. Chem.-Ztg. 27, 1, 588, Stahl und Eisen 23, 5. 847.
Odpovéd Baunerovi (Hic Rhodus) C. 1. &,

Ann.d. N hil

1904
Neue Ableitung der Gibbsschen Phasennegel. Ann. d. Naturphilosophie 3,
5. 283-293. :

1906

Bausteine zu einer neuen chemische Theorie. Ann. d. Naturphilosophie 5,

s. 271-291.

Sind die stoch ischen Gesetze ohne Atomphypoth dlich? I. Chem.-
2. 30, 5. 963-964, 978-979.

1907

Das nachste Problem der Chemie. Ann. d. Nawrphilosophie 6, s. 1-15.
Nochmals iber das ndchste Problem der Chemie. Antwort an Hermnn Prof. Nasi-
ni. Ann. d. Nawrphilosophie 6, s. 229-240.

Sind die stichi ischen Gesetze ohne A hypothese verstandlich!

Il Chem.Ztg. 31, s. 756-758, 769-770.

Pomér véd pirodnich k mathematice. Pichled 6, 5. 7-8, 36-37.

Uber Atomgewichts-Fragen. Ch. Ztg. Mai 1907 (Brauner).

1908

Sind die stochiometrischen Gesetze ohne Atomhypothese verstandlich?

111 ChemZrg. 32, s. 299-301, 1249-1250, 1276-1279.

Uber die Ablei h her Gesetze. Z. physikal. Chem. 63,

s. 307-324.

Neue Betrachtungsweise chemischer Vorgiinge. Z. ost. Ing. u. Arch.Ver. 60,
5. 321-323, 337-341.

1909
Mathematische Beschreibung chemischer Vorgange. Ann. d. Naturphilosophie

1918
Chemie fast. Vydala Ceska akademie véd a uméni, s. 1-72.

1920

L Dubreuil: Caleul du nombre des constituants indépendents d'un systém du
corps. Soc. chem. 4e sér. T. XXVII, 1920, 5g 809.

1921

Ruelques réflexions sur le mémaire de M. Louis Dubreuil. Bull. Soc. chim. (4),
29, 5. 266-2T71.

1929
Foundations of @ Theory of chem. oper. Angl. pteklad Ant. Simka v Collecti-
on lIL, No. 1-2, 193] of Czechoslovak Chem. C: i
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Kladenské kofeny industrialniho rodu Waldu
(1. dil) - Gottlob Wald (1819-1870)

Ve mésté Kladné odborné ,vyrostlo“ ¢ sem za praci ptislo béhem
poslednich cca 150 let (1840 - 1990) mnohem vice priimyslové inteli-
gence nez je nAm nejen znamo, ale i nez si ptipoustime. Byli to lid¢, kteti
svym umem doslova vystavéli Kladno i jeho, nyni jiz zaslou, industrialni
slavu. Neslo ptitom rozhodné jen o anonymni masy tovarniho délnictva
a hornictva, naopak mnohdy se jednalo o vyloZené specialisty ve svych
oborech ptinasejici technologicky pokrok, v nékterych ptipadech dokon-
ce celosvétové uznavané. Mezi né miazeme sméle pocitat Frantiska Wal-
da (1861 - 1930), v letech 1886 - 1907 vedouciho chemika kladenskych
selezaren Prazské zelezdiské spole¢nosti (PZS), poté profesora fyzikalni
chemie a metalurgie na Ceském vysokém uceni technickém (CVUT)
v Praze, kde byl v letech 1919 - 1920 rektorem. Do Kladna ptitom ptisel
v poloviné 40. let 19. stol. z ¢esko - saského pohraniéi jiz jeho otec Gott
lob Wald, ktery se zde stal prvnim vedoucim udriovacich strojnich dilen
dola Spole¢nosti statni drahy (StEG) a zaroveri i prvnim vedoucim zdej-
§i vyrobny draténych lan, ptimé predchidkyné pozdéjsi slavné tovarny
Kablo. Ptednimi odborniky se stali téz synové Frantiska Walda, vyrtsta-
jici v Kladné: inZenyr chemie a metalurgie Jindtich Wald (1884 - 1929),

po 1. svétové valce technicky feditel tovarny na litou ocel Vitkovickych
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telezaren v Ostravé, doktor technickych véd (RTDr.) Emil Wald (1885
- 1955), sekéeni feditel Zdpadomoravskych elektraren v Brné specializuji-
ci se na problematiku namraz na elektrickém vedeni a RTDr. Frantigek
Wald ml. (1886 - 1975), vrchni hutni inspektor a §é¢fchemik Vitkovickych
telezaren a% do roku 1951. Zminit je nutné té# alesponi jednoho z vnu-
ka Frantiska Walda st. RTDr. Milana Walda (1925 - 2006), pracujiciho
do roku 1988 ve Vyzkumném tstavu hutni keramiky v Praze, ktery se
takté? narodil v Kladné a v ocelarnach SONP Kladno provadél ¢ast svych
védeckych vyzkumf.

Postupné si predstavime viechny tyto dulezité osobnosti rodt Waldd,
fadici se sou¢asné mezi pfedni reprezentanty ¢eského primyslu. Rodovou
trilogii zapo¢neme osobou Némce Gottloba Walda ze Saské Kamenice,
ktery vSe odstartoval, kdyz ptisel jako strojni odbornik do Kladna a plné
se uplatnil pti hloubeni a nasledném provozu kladenskych dolt patii-
cim StEG. Zivotni pribéh Gottloba Walda by byl jiz davno zapomenut
nebyt osobnosti kladenského vedouciho strojniho inspektora Spole¢
nosti statni drahy Aloise Povolného (1876 - 1965)!, ktery ve 40. a 50.
letech 20. stol. sepsal z torza podnikového archivu StEG? fadu dalezitych

1 Alois Povolny byl synem Jana Povolného, dilniho na $achté& Bresson a pozdé&ji hostinského a ¢lena
kladenského méstského zastupitelstva. Po ukonéeni studia na Statni temeslnické skole v Klad-
né& nastoupil jako technicky ttednik a konstruktér do mechanickych dilen pro udrzbu strojniho
zafizeni na dole Thinnfeld. Soucasné v letech 1905 - 1908 navitévoval CVUT (strojni a elekt
rotechnické zaméteni). V roce 1911 byl z mechanickych dilen povolin jako technicky adjunkt
do astiedni kancelate strojniho odboru feditelstvi Spole¢nosti statni drahy na dial Kiibeck. Zde
byl v roce 1923 jmenovén strojnim inspektorem a vedoucim odboru. V roce 1936 byl ptijat fedi-
telstvim Poldiny huti, kde ptsobil nékolik let jako expert v nejraznéjsich technickych zilezitostech
(jeho zasluhou byl napt. vystavén vitavsky vodovod z Podmorané do zdvodu v letech 1938 - 1939).

2 Témé¥ viechny vzdcné pamdtky na pocdtky kladenského dolovdni uhli, jakoz i z doby zalogent vyrobny drd-
ténych lan na Brandysku, byly za némecké okupace z totdlniho nerozumu a vandalskym zpiisobem, odvezeny
na tiech fiirdch do sbéru papiru.“ SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika
tovdrny Kablo (Sto let od zaloZeni vyrobny drdténjch lan na Brandysku a jeji premisténi na diil Thinnfeld).
Rkp. Kladno 1955, s. 18.
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strojopisnych praci® ulozenych dnes ve Statnim okresnim archivu v Klad-
né (SOkA Kladno) a v archivu Narodniho technického muzea (NTM)
jeho rukopis Kronika tovdrny Kablo (Sto let od zalogeni vjrobny drdténych lan
na Brandysku a jeji premisténi na diil Thinnfeld) dokonéeny v zati roku 1955.4

Rod Walda pochazel z jiz zminéné Saské Kamenice (ném. Chemni-
tz) v tehdejsim saském kurfitstvi (od prosince roku 1806 saské kralov-
stvi), mésta leziciho na severnim upati Krusnych hor (ném. Erzgebirge)
ptiblizné 35km od tehdejsich rakouskych hranic nad stejnojmennou fe-
kou. Sask4a Kamenice byla a# tietim nejvétsim méstem v Sasku (v roce
1810 mélo 10 835 obyvatel), ale zato méla nejrozvinutéjsi primysl, zejmé-
na textilni. Historii Walda lze pro nase potieby bezpeéng vysledovat az
do kvétna roku 1800, kdy si v evangelickém kostele sv. Jana v Saské Ka-
menici vzal tficetilety tkalec a méstan Gottleb Wald za manzelku Rosinu

roz. Richterovou.’ Z tohoto svazku se dne 11. ¢ervence roku 1819 narodil

3 Nazikladé podnétu teditelstvi Stiedoceskych uhelnych dolti v Kladné z listopadu roku 1947 zacal
Alois Povolny sepisovat vice ne# pétisetstrankové Hornické déjiny o dolovdni uhli Spolecnosti stdtni
drdhy na Kladensku 1855 - 1936 (1948 - 1950), které nasledovaly dalsi pfinosné a bohuzel dosud
zcela nevyuzivané rukopisy jako napt. Kapitdni co duchovni pritkopnici (Vynalézavost a tvofivost je-
dincit z dolit a huti na Kladensku (1948). Zvlastni pozornost ptitom vénoval osobnostem Gottloba,
Frantiska a Jind¥icha Walda, napt. Otec a syn (Frantisek a Jindfich Wald - vynikajici véddtofi z oboru
fys. chemie a metalurgie, roddci z pritmyslového Kladenska, 1956).

4, Pisatel tohoto pojedndni se zvldstnim zdjmem sledoval jiz pred léty fivotni drdhu Gottloba Walda
z vypravéni pamétnikt zaloZeni vyrobny driténych lan na Brandysku v poloving minulého
stoleti a na zakladé téchto vzpominek, jako? i na zakladé ovétenych riznych dokladd, podava
v nésledujicim stru¢né vypracovany zivotopis.“ SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY,
Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 19.

5 Tamtéz, E 161/18 Genealogické udaje o ptedcich Frantiska Walda, Opis z knihy siatki ¢. 27
(svatba Gottlieba Walda a Rosiny Richterové dne 12. kvétna 1800, f. 484) evangelicko - luteranské
farnosti St. Johanis v Saské Kamenici z ¢ervence 1942. Otec Gottlieba Walda, zamecky délnik
z obce Glosa u Saské Kamenice, Petr Wald byl Zenat s Marii roz. Gresserinovou. Rosina Richte-
rovd naopak pochézela z rodiny saskokamenického tesate Jana Andrease Richtera. Cel4 rodina
byla evangelického vyznani. Tamtéz, Opis z knihy pokiténych ¢. 19 (Gottlieb Wald narozeny 20.

gervence 1769, f. 757) evangelicko - luteranské farnosti St. Jodokus v obci Glésa z ¢ervence 1942.
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syn Gottlob Wald.® Vzhledem k tomu, %e se Saska Kamenice jiz po¢atkem
19. stol. stavala vyznamnym pramyslovym centrem, pozdé&ji prezdivanym
,sasky Manchester®, jisté neptekvapi, ze se zde vyudil strojnim zdmeéni-
kem.

Gottlob Wald pak pracoval na fadé dolti v ¢esko - saském pohraniéi,
kde se zabyval ptevainé montazi strojniho vybaveni. V listopadu roku
1844 se 25lety Gottlob Wald oZenil v pohrani¢nim méstecku Nejdek
(ném. Neudek), leficim uprostied masivu Krusnych hor v udoli feky Ro-

lavy (ném. Rohlau) cca 15km severozapadné od Karlovych Varg, s o &tyti

6 Tamtéz, Opis z knihy pokiténych ¢. 31 (f. 23) evangelicko - luterdanské farnosti St. Johanis v Saské
Kamenici z prosince 1940.

Rekonstrukce podoby mésta Saskd Kamenice, kde se narodil Gottlob Wald a odkud po-
chdgzeli i jeho predci, z doby okolo roku 1750. V roce 1907 ji vytvofil malit K. Haustein.
(https://de.wikipedia.org/wiki/Geschichte_der_Stadt_Chemnitz)
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roky mladsi Terezii roz. Pohnerovou (1823 - 1903).7 Jeji otec Josef (1796 -
1877) byl oproti Gottlobovi némeckym katolikem a %ivil se v Nejdku jako
feznicky mistr,® matka Benigna roz. Haussnerova (nar. 1793) byla dcerou
nejdeckého krejé¢tho Jana Haussnera (1753 - 1809).° Nejdek byl v mi-
nulosti znam dolovanim cinu, stiibra, olova a zelezné rudy (nejvétsiho
rozkvétu se t&#ba dockala za panovani loketského hrabé&ciho rodu Slika
v letech 1446 - 1602), pticem? tézba cinu a Zelezné rudy se ve stale ome-
zenéjsi mite udriela az do ptichodu Gottloba Walda do oblasti. V roce
1830 zde v 305 domech Zilo 1 978 obyvatel. 1° Netieba jisté ptipominat, e
takika bez vyjimky bylo zdejsi obyvatelstvo némecké nidrodnosti.

Do Kladna se Gottlob a Terezie Waldovi vydali dle verze Aloise Po-
volného z roku 1955 z Annabergu,'! dle verze tého# autora z roku 1961
z Bohosudova.!? Obé& mista spojuje jak hornicka minulost, tak i po-

loha na upati Krusnych hor. Mé&sto Annaberg se nachdzi na némecké

7 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, A. Kronika tovarny Kablo, s. 19.

8 Tamtéz, E 161/18 Genealogické tdaje o piedcich Frantiska Walda, Opis tmrtniho listu Josefa
Pshnera (zemiel dne 29. biezna 1877) z dékanského uradu v Nejdku z cervence 1942. Rodici Josefa
Pohnera byli nejdecky feznik Gabriel Pohner (nar. 1763) a Anna roz. Pecherové (nar. 1763), kteti se
v Nejdku vzali v listopadu 1786. Tamtéz, Opis oddaciho listu Gabriela Pohnera a Anny Pecherové
(svatba dne 6. listopadu 1786) z dékanského ttadu v Nejdku z ¢ervence 1942.

9  Tamtéz, opis rodného listu Benigny Haussnerové (narozena dne 5. srpna 1793) z dékanského tia-
du v Nejdku z biezna 1940.

10 Kralovsky banisky utad v Nejdku byl v roce 1800 pteveden na c. k. baiisky utad v Jachymové.
V roce 1827 slo v Nejdku napocitat pouhych 36 zaméstnanych horniki. Ve 30. a 40. letech 19. stol.
se ale novy bansky mistr Franz Ullmann viemoz#né snazil, aby zdejiimu skomirajicimu hornictvi
pomohl zpé&t ,na nohy*. V Nejdku dile existoval zelezaisky priimysl (v roce 1813 zaznamendvame
jednu vysokou pec, t¥i hamry prutt, koviarnu, hamr plechti, cinovnu plechi, dva drtice strusky
a jeden drti¢ kamene). Bucharové hamry byly jeden po druhém odstavovany a v roce 1836 podni-
katel Heinrich von Kleist (1797 - 1876) vybudoval s pomoci dovezenych anglickych hutniki mo-
derni vélcovnu plechti. V té dobé mélo ale pro Nejdecko nejvétsi hospodatsky vyznam palickovani
krajek. V roce 1843 byla v Nejdku postavena ptadelna ptize (C. k. privilegovana nejdecka tovarna
na ¢esanou a mykanou ptizi a vyrobky z ovéi viny A. Schmieger a spol.). PILZ, Josef: Déjiny mésta
Nejdku do roku 1923. Nejdek 2003, s. 168, 268, 269, 279, 311 a 320.

11 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovérny Kablo, s. 19.

12 Tamtéz, E 161/25, POVOLNY, Alois: Historie kladenské kabelovny. Kladensky kablovak 1961 (vy-
stiizky serialu na pokracovani z podnikovych novin).
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strané na bfezich ticky Sehmy na upati kopce Pohlberg cca 10 km severné
od ¢eskych Vejprt. Znam byl predevsim dolovanim st¥ibra a cinu. Ale
i zde v této dobé t&zba jiz spise upadala. Bohusudov (ném. Mariaschein)
je dnes jiz sou¢asti mésta Krupka (ném. Graupen) lezici ptiblizné 5km
severné od Teplic. Od nepaméti se v Krupce a okoli nalézalo vyznamné
nalezisté cinu®®, ke kterému se na pocatku 19. stol. ptidaly i hnédouhelné
doly. P¥imo v Krupce se v roce 1832 nachazelo 252 typicky némeckych
hrazdénych budov s vysokymi sttechami, kde bydlelo 1408 obyvatel.
Mensi ves Bohusudov lezela n&kolik set metri jihovychodné od Krupky.!

Do tehdy nevyznamného a vzdaleného poddanského méstecka Klad-
na (v roce 1843 zde v celkem 165 domech Zilo 1395 obyvatel)® manzelé
Waldovy bezpochyby ptilakala rozsahld prospekéni ¢innost Statni kuteb-
ni komise (k. k. Schiirfkungskomision) rakovnického kraje, ztizené vynosem
Dvorské komory ve Vidni v srpnu 1842, majici za kol ,nafirat centrum
kladenské uhelné sloje, pokracujici sem ze sousedniho bustéhradského
panstvi, kde tspésna térba cerného uhli probihala jiz nékolik desetile-
ti. Prestoze se pro Gottloba Walda jednalo o zcela nezndmé podminky,
jak geologické a mineralogické, tak i technické a jazykové, zmitiovany se
v Kladné pod vedenim vyznamného montianniho specialisty Augustina
Beera (1815 - 1879)' velice dobte zapsal a uchytil. Na konci roku 1846

ptitom Augustin Beer na Kladensku hledal uhli za pomoci vice nez 200

13 Zpravyzlet 1831 a 1832 uvadi, ze v Krupce a okoli bylo 30 téznich jam a dolovanim a zpracovanim
cinu se zabyvalo celkem 325 hornikt. Mlyny, drti¢e rudy a tavirny se rozkladaly na predmésti
Krupky. STEHLIK, Jiti - THUMA, Klaus: Krupka bohatd i stradajici. Krupka 2012, s. 36 a 50.

14 Ptimo v Bohusudové se dodnes nachazi vyznamné barokni poutni misto, bazilika Panny Marie
zlet 1701 - 1708.

15 Kolektiv autorti: Kladno (Historick§ atlas mést Ceské republiky & 17). Praha 2007, s. 24.

16 Augustin Beer pochazel z hornického mésta P¥ibram, kde se narodil do méstanské rodiny Viclava
a Josefy Beerovych, bydlicich v domé na jizni strané hlavniho namésti. O jednom ze spolutvirct
moderni ¢eské montanistiky vice viz MAJER, Jiti: Augustin Beer, Zivot a dilo (1815 - 1879). In: Z d&-
jin vysoké skoly banské v P¥ibrami. P¥ibram 1984, s. 149 - 252.
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jeho podtizenych se stal pravé zdmecnicky tovary$ Gottlob Wald. Kdy? se
totiz Waldovym v Kladné v srpnu roku 1846 narodilo prvni dité (dcera
Marie), byl jmenovany ji# ,dohlizitelem na c. k. parni masiné nad Kladnem ¢
11.“ (pozdg;jsi dal Kitbeck), kde také v provizornich podminkach bydleli.'
Jeho ptimymi nadtizenymi zde byl vrchni dozorce Emanuel Schoffel
a dozorce Mat&j Uhlit. 2

Ptes veskerou vynaloZenou snahu a investované finanéni naklady
byli pracovnici Statni kutebni komise v hledani uhelné sloje ptedstizeni

hornikem Janem Vatiou (1811 - 1864)*' pracujicim ve sluzbach mlynaie

17 TYZ: K piisobeni Augustina Beera ve Stdtni kutaci komisi na Kladensku (1842-1849). Studie z dgjin
hornictvi 1984, ro¢. 15, s. 162.

18 Kmotrou dceti Marii byla Benigna Pohnerova z Nejdku ¢p. 213, matka nevésty. Kiticim farafem
P. Kagpar Licka. SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/18 Genealogické udaje o piedcich Frantiska
Walda, Opis kiestniho listu Marie Benigny Waldové narozené v Kladné dne 6. srpna 1846.

19 Havii Emanuel Schoeffel byl prvnim dlouhodobym pomocnikem Augustina Beera. Kladensky fa-
rat Josef Mottl (1824 - 1884) o ném zaznamenal: Beer ,k prvym pocdtecnim pracem mél jen jednoho
havite Eman. Schéeffela, jenz mu s rejsovdanim atd. za 45 kr. denné mzdy pomdhal...Kdyz Schéffel r. 1845
vrchnim dozorcem na kladenské hlavni Sachté se stal, za stdlého opisovace povagovdn.” Dale pak Mottl
uvadi, ze v roce 1847 v Brandysku ,c. k. praktikant Emanuel Klecka vede zaddvaci protokol, wcty ko-
vdrny a s pomoci dozorce Matéje Rohdce znamend materidl a requisity, coz na Kladné kresli¢ Em. Schoffel
s pomoci tamniho dozorce Matéje Uhlite k uplné spokojenosti ¢ini. Mimo to musi Klecka i Schoffel
na rozptylené Surfy dohlizeti.“ Arcidékansky ttad v Kladné, Memorabilien - Zeit — oder Gedenkbuch des
Kladner Pfarrbezirkes, verlegt mit dem Jahre 1836, s. 339.

20 ,Horolezec" a ,$taigr* na sachtach Kiibeck a Thinnfeld Maté&j Uhlit se narodil jako syn hospodské-
ho Frantiska Uhlite ve Vundersbachu v sugickém okrese. Jeho manzelkou se stala Marie Anna roz.
Thurnerovd, dcera emfyteuty Martina Thurnera z Nového dvora v okrese Kagperské Hory. O tom,
jak se Frantisek Uhlii uspésné zatadil mezi predni kladenské ob¢any, svéd¢i i to, ze kmotrou dceti
Albiné a viem dal3im détem, které se zde paru narodily, se stala Frantiska Horliva, dcera mistniho
teznického mistra Jana Horlivého a Marie, roz. Kocmanové. Jeji matka tedy byla dcerou ,veleza-
slouzilého méstanosty kladenského Antonina Kocmana (1789 - 1869), ktery byl za svoje zasluhy
v lednu 1862 vyznamenan rakouskym Zlatym zasluznym k¥izem IL. t¥idy. SOA Praha, Oddéleni
matrik, Kniha narozenych Kladno ¢&. 11 (1854 -1859), f. 33, 80, 134 a 203.

21 Jan Vina se narodil ve Felbabce u Hotovic (okres Beroun). Jiz od 12 let pracoval v mistnich dolech
na zeleznou rudu. Od roku 1825 rozmnozoval své zkusenosti v piibramskych dolech a dale pak v rtiz-
nych dolech na Moravé. Poté nagel zaméstnani jako dozorce pti stavbé stok v Praze na Hrad¢anech
a pii sbéru mineréalnich barev v okoli Slaného a Podlesina, kde v poloviné 30. let 19. stol bydlel. Zde
se seznamil s prazskym méstanem Antoninem Vitkem. ,,Pan Antonin Vitek spojil se brzy na to s panem

Viclavem Nowvotnym z Prahy, ktery také na piidé kladenské uhli hledal, a pocali hloubiti sachtu Vitkovu. Prdce
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a majitele prazského ostrova Zofin Vaclava Novotného (1776 - 1852) a né-

jemce strahovského pivovaru Antonina Vitka. Ti se také koncem 30. let

ty vedl Jan Véra. Nez nebylo jim dopidno sachtu dohloubiti. Nastal totiz mezi panem Vitkem a Viclavem Cer-
nym dlouho trvajict spor. Viclav Cerny, kteryz ve Véclavské stole u Vrapic uhli nalezl, tordil, e sachta Vitkova

nachdzi se v mirdch jeho. Spor ten vypadl v neprospéch pana Vitka a musil ihned hloubeni zanechat.“ Poté

na ptdé Kroéehlav v listopadu roku 1846 Jan Vana $tastnou ndhodou nalezl uhli. Vyhloubit nechal
doly Viclav (1849), Frantisek (1852), Layer (1857) a Amilie (1862), a stal se zakladatelem a prvnim
teditelem uhelnych dolti Prazské zelezdrenské spole¢nosti (PZS) v Kladné. NEMECEK, Josef: Jan
Vina, horni feditel Pragské zelezdiské spolecnosti na Kladné. Prazsky kalendat pro lid hornicky a hutnic-
ky. Praha 1888, 5. 62 - 64 a dale SVMK, depozitét Pisemnosti tisky, KARNIKOVA, L. Zména palivové
zdkladny v Cechdch v obdobi pritmyslové revoluce a rozvoj tézby uhli (ve stiedoceské oblasti) do pocdtku 50. let
19. stol. Rkp. disertaéni prace 1958, 1. dil's. 175 - 176 a 305 - 308, 1. dil s. 114.

Vyiez ze slavnostniho praporu kladenskych dolii patticich Spolecnosti stdtni drdhy, kterd
v roce 1855 odkoupila veskery diilni majetek brandyské Stdtni kutebni komise. Zamést-
nancem této spolecnosti byl Gottlob Wald v letech 1855 — 1870. Foto SVMK.
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19. stol. zaméfili na spravny smér Vrapice - Kladno, a ptestoze nejin-
dostavil a na po¢itku listopadu 1846 na kro¢ehlavském katastru. O sku-
te¢ném pocatku kladenského pramyslu Ize ale hovotit az od srpna roku
1848, kdy transformované Kladenské kamenouhelné tézatstvo (Kladnoer
Steinkohlengewerkschaft) v ele s bratry Kleiny, primyslnikem Vojtéchem
Lannou (1805 - 1866) a Vaclavem Novotnym narazili v nové jamé Vic
lav v hloubce 122 m na uhli o0 mocnosti 7,1 m.?? Beerova Statni kutebni
komise mohla hlasit do Vidné& prvni uspéch az 13. #ijna 1847, kdy byla
kladenskym vrtem ¢&. II v hloubce 144 m zastifena uhelna sloj o mocnosti
4,4 m.” Do regulérni t&zby zde vak schazelo pro tadu technickych i fi-
nanénich problémii vice ne? deset let.

Jiz na konci roku 1846 byl kladensky dalni terén Stitni kutebni
komise rozdélen na dva reviry - Kladno a Brandysek. A pravé do Bran-
dyska, kde od dubna roku 1846 sidlila také Beerova kancelat, se zacalo
pfesouvat centrum statem fizeného uhelného kutdni. Tomu rozhodné
neprospéla revolué¢ni vina roku 1848, kterd priizkumnou ¢&innost vy-
razné omezila. V letnich mésicich totiz ministerstvo vefejnych praci
ve Vidni jako#to novy nadtizeny orgdn vydalo ptikaz k maximalni $e-
trnosti. V uspornych opatienich nasledné pokracovalo i ministerstvo
orby a hornictvi. Po ,rozpoc¢tovych skrtech® se prace sousttedily pou-

ze na dvé Sachty u Kladna (pozdgji pojmenované Kitbeck a Thinnfeld)

22 ,Sachta tato jest pocatkem opravdového priimyslu, procez se zde vie sousttedilo, a co jen hornictvi
napoméhati mohlo, se zatidilo. Zde sidlo kanceldfiv feditelského, diichodkového i ticetniho, zde mod-
litebnice se skladem korouhve horni i kloboukti havitskjch, zde zafizena pruni strojnickd dilna parou pod-
porovdna, té% i pila i stroj na déldni Sindele, zde kovdrna i koldrna, ano prv neg povstala drdha i konirna
na 100 pdrii éekajicich zde na uhli koni. Odtud i hospoda i dvoji vdha.“ Kladno. Svétozor 20. 8. 1869,
roé. 3, & 34, s. 275. Dle montanni historicky Ludmily Karnikové (1932 - 1963) bylo na dole Vaclav
a na nové vyty¢enych Sachtach Frantisek a Layer (neni shodny s podvojnym dolem Michael - Layer
v Brandysku) v roce 1849 zaméstnano 179 hornika a vytézeno 16 240 tun uhli. SVMK, depozita#
Pisemnosti tisky, KARNIKOVA, Ludmila: Zména palivové zékladny v Cechéch 1. dil, s. 310.

23 MAJER, Jiti: K ptisobeni Augustina Beera ve Stdtni kutaci komisi na Kladensku, s. 164.
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a dvé $achty v Brandysku (pozdéjsi podvojny dal Michael - Layer).
Samotny Augustin Beer byl v listopadu 1849 pieveden na nové ztize-
né montanni u¢ilisté v Piibrami (pozdéjsi Baiiskou akademii, kterou

Beer v letech 1875 - 1878 vedl), a na jeho misto v ¢ele Horniho utadu

Tézni véz dolu Michael v Brandysku na fotografii ze 40. let 20. stol. pofizené podnikovym
archivdiem Frantiskem Josefem Rezem (1888 — 1969). V aredlu tohoto dolu byly umistény
udrzovaci dilny a vyrobna drdténych lan vedend Gottlobem Waldem. Foto SVMK.
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v Brandysku byl v srpnu 1850 jmenovén Jan Reich (1819 - 1892),* zane-
dlouho poté jmenovany c. k. baiskym radou.”

Z kladenské sachty ¢. II byl do Brandyska ptelozen také Gottlob
Wald. Archivné jej zde poprvé zaznamendvame v kvétnu roku 1854, kdy
zde s rodinou bydlel na ,c. k. masing“, tedy v arealu budovaného dvou-
dolu.?® Svymi znalostmi a zkugenostmi se tedy podilel na dohlubovani
jam Michael a Layer, které probihalo pod ptimym Reichovym vedenim.
Prace na dole Michael byly dokonéeny v roce 1853. V hloubce 276 m se
zde narazilo na mohutnou, témé&f 6 m silnou uhelnou sloj. Hloubeni sou-
sedniho dolu Layer, vzdaleného od jamy Michael necelych 70 m severnim
smérem, bylo zdrzeno ptivaly dtilnich vod az do roku 1856, a ten pak slou-
%il zejména jako vétraci a odvodiiovaci $achta pro prvné jmenovany dil.
Pojmenovani se jim dostalo na pocest rakouského statniho podsekretite
ministerstva orby a hornictvi Michaela Layera (1796 - 1851). Mezitim do-
8lo k ptevodu majetkovych prav budovanych dolti smérem od rakouského

statu k soukromé Spole¢nosti statni drahy (K. k. privilegierte dsterreichische

24 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/9, POVOLNY, Alois: Kapitani co duchovni pritkopnici, s. 22.
Jan Reich pochizel z obce Radvancice u Kutné Hory, kde se narodil do rodiny stejnojmenného
hospodaiského feditele tzv. Nového dvora (Neuhof). Manzelkou Jana Reicha ml. se stala o pét let
mladsi Alzbéta, decera vrchniho cisaiského panstvi ve Zbirohu Frantiska Kucery a matky Johanny,
roz. Gurtlerové z Jicina. O spolecenské vysi a stycich rodiny Reichti napovida i jméno kmotra jejich
posledni dcery Elise (Alzbéty), narozené v Brandysku v &p. 28 v #ijnu 1864. Stal se jim hospodaisky
teditel z Veltrus hrabat Chotkd Johann Drisler. SOA Praha, Sbirka matrik, Kniha narozenych
Vrapice ¢. 3 (1858 - 1860), f. 17 a 123.

25 Jan Reich po gymnazidlnich a vysokogkolskych filozofickych studiich v Némecku ptesel na hor-
nickou akademii do Banské Stiavnice (1840 - 1843). Po jejich absolvovani nasel zamé&stnani v pii-
bramskych dolech a mj. absolvoval n&kolik dlouhodobych studijnich cest po némeckych dtlnich
revirech. V Kladné se Jan Reich poprvé objevil v tinoru 1848. Tento velice schopny dtlni inzenyr
byl poté, co doslo roku 1855 k pievedeni brandyského Horniho dfadu do majetku Spole¢nosti
statni drahy, jmenovin vrchnim hornim spravcem a feditelem celého ptevzatého podniku. Bran-
dyské doly Spole¢nosti statni drahy vedl az do ¢ervna roku 1881, poté se piestehoval do Prahy,
kde v letech 1881 - 1883 prezidentoval odbytové organizaci Kladno - Buschtiehrader Kohleverschleiss
Vereines a zastaval i dalsi dilezité posty. SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/9, POVOLNY, Alois:
Kapitani co duchovni pritkopnici, s. 22 a Arcidékansky ttad v Kladné, Memorabilien, s. 341 a 344.

26 SOA Praha, Oddéleni matrik, Kniha narozenych Vrapice ¢. 2 (1834 - 1858), f. 43. Matka Gottloba
Walda Josefina Rosina byla jiz v této dobé& po smrti.
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Staatseisenbahn Gesellschaft — StEG), ovladané francouzskym kapitdlem
patizského bankovniho domu Societé génerale de Crédit mobilier.”
K ptevodu montannich objektti v Brandysku a v Kladné pod jeji spravu
doslo konkrétné dne 29. kvétna 1855.2% Nejvice hornika v brandyském
komplexu pracovalo v roce 1859, plnych 507 (o tti roky d¥ive 337), nejvice
uhli se naopak vytéZilo v roce 1864 (65 200 ).

O t&chto udajich se zmifiuji proto, %e prostorné niadvoii mezi doly
Michael a Layer bylo vyuzito k vybudovani udrzovacich dilen pro opra-
vy strojniho zatizeni budovanych dolt Spole¢nosti statni drahy a Gott
lob Wald se stal jejich vedoucim.*® Sou¢asné mél za povinnost dohlizet
i na stroje ptimo na dolech.”® Z podnétu horniho spravce Jana Reicha
byla v Brandysku ztizena té% vyrobna driténych lan, kterd méla byt
schopna pro budoucnost pokryvat spotiebu viech stavajicich dolti StEG,
i t&ch nové planovanych.* Princip draténého téiniho lana, které poprvé

uspésné zkonstruoval a uzil némecky vrchni dtilni rada Wilhelm Albert

27 Rakouské statni finance se v zavéru roku 1854 dostaly do tak velké ekonomické krize (financovéni
rakouské ,ozbrojené neutrality” béhem Krymské vilky), ze byl ptimo ohrozen chod statu. Nezby-
valo nez sahnout k ,vyprodeji“ statniho majetku. Do poslednich chvil roku 1854 se dramaticky
a tvrdé vyjednavalo a 1. ledna 1855 se z prodanych 1 100km rakouskych statnich Zeleznic, lest,
dolti a hutnich podnikt vytvotila zminéna Spole¢nost statni drahy. Vybor Spole¢nosti pracoval
v Patizi, sidlem feditelstvi se stala Videi. Vice viz DRVOLA, Karel: Pravnik, ndrodohospodds a financ-
ni expert rakouské monarchie Kajetdn Mayer svobodny pdn x Mayrau a jeho podil na roxmachu kladenského
priimyslu. Hornicky zpravodaj 2012, ro¢. 6, &. 4,s. 27 - 28.

28 NA, f. & 231, Kutaci feditelstvi Pribram 1842 - 1857, SAKAROVA, A. Inventat ¢. 994, Rkp. Praha
1971, s. 5.

29 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/23, POVOLNY, Alois: Provozni vysledky z doby $edesatileté &in-
nosti uhelnych zavoda byv. Spole¢nosti statni drahy na Kladensku 1855 - 1914, Provozni vysledky
z doby jedenactileté ¢innosti dolu Michael Brandysek v periodé let 1855 - 1865, nestr.

30 Jako ,strojmistr v uhelndch v Brandysku“ je Gottlob Wald jmenovan poprvé v roce 1858. SOA Praha,
Oddéleni matrik, Kniha narozenych Vrapice ¢. 3 (1858 - 1866), f. 1.

31 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 20.

32, Nowé jmenovany diilni sprdvce Jan Reich byl dosti obezndmen se zafizenimi a vyrobou drdténych lan v dii-
sledku svjch studit ve Stavnici, jakoz i ze své praxe v rudnych dolech v Pibrami a taméjsi tovdrné na drdténd
lana. Na Brandysku, v sousedstvi dolit Layer a Michael, byla takovd vyrobna zafizena vyhradné podle jeho

zkusenosti a ndvrhit, ziskanjch v tomto oboru jak ve Stavnici, tak i v Pfibrami.“ Tamtéz, s. 17.
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(1787 - 1846)* v roce 1834 v dolech v Clausthalu na dole Carolina, byl
jednim z ptelomovych vynalezil pti cesté k nerostnému bohatstvi plane-
ty Zemg, ulozeném ¢&asto ve znaénych hloubkach.’* Tietim mistem v ra-
kouské monarchii (po Bafiské Stiavnici a P¥ibrami), kde se draténd t&#ni
lana zacala na pocatku 50. let 19. stol. vyrabét, se stal pravé Brandysek.
Mont4? strojniho zatizeni vyrobny draténych lan provedl dilovedouci ze
sousednich udrzovacich dilen Gottlob Wald.*

Pavodni strojové vybaveni brandyské vyrobny je diky uplynulym vice
nez 150 letdim a zniceni archivniho materialu jiz bohuzel zahaleno rous-
kou tajemstvi. Ve starém archivu strojniho odboru na dole Thinnfeld,
do jeho? agendy sprava vyrobny draténych lan po roce 1865 nalezela,
se dle Aloise Povolného nachézel za 2. svétové valky zniceny objemny
fascikl s nazvem ,Drahtseilfabrik Brandeisl®, tykajici se pravé strojniho
vybaveni zaloZené vyrobny na draténa lana. Krdsné provedené vykresy
na rukodélném papite byly nejcast&ji podepsany kreslicem Aloisem

Vosihlikem?®. Nachazelo se mezi nimi nékolik riznych splétacich stroji

33 Wilhelm August Julius Albert pochazel z rodiny starosty mésta Hannover v Dolnim Sasku. Po stu-
diich zacal pracovat v roce 1806 na Vrchnim banském tiadé v Clausthalu v pohoti Harz ve stied-
nim Némecku. Postupné zde pusobil jako pfedseda horniho soudu, spravce mincovny ¢&i vrchni
baiisky rada. V zafi roku 1844 s nasazenim vlastniho Zivota pomdahal hasit pozir mésta a na né-
sledky utrpénych zranéni zemiel 4. ervence 1846 ve véku 59 let. Info z mezinarodni vystavy
»Z historie drdténych tégnich lan“ Hornického muzea v P¥ibrami (scénat vystavy PaeDr. Josef Velfl)
z roku 2011 (dostupné na https://www.muzeum-pribram.cz/cz/akce/detail /z-historie-dratenych-
-teznich-lan/168/ - stav k 5. listopadu 2018).

34 Vyznam draténého tézniho lana zhodnotil Alois Povolny takto: ,Drdténé lano to bylo, které dalo
popud a umoznilo provdadéni hlubokych vyzkumnych vrta pti hleddni nerostného bohatstvi, ulofeného
v liné nasi mdti zemé...Bez drdténého lana by dodnes nebylo mozné dosdhnouti uhelnych sloji v hlubokych
jamdch a provddéti jeho tézbu raciondlnim zpiisobem.“ SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOL-
NY, Alois: Kronika tovirny Kablo, s. 14. RTDr. Jaroslav Smr2, pusobici taktéz v Kladng, jej dile
doplnil: , Tézné lano je jednim z nejdiilezitéjsich cldankii zddrného a bezpecného provozu na dolech. Jemu je
svéfeno, vedle mnoha jinych cennych predmétit, to nejdrazsi, totiz zdravi, ba i ivoty lidi jamou jezdicich.”
SMRZ, Jaroslav: Sachetni té#nd zafizeni. Praha 1935, s. 19.

35 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/25, POVOLNY, Alois: Historie kladenské kabelovny, nestr.

36 Jeho syn se stal vyznamnym teditelem dolii v severoceské hnédouhelné panvi. Pohiben byl na vi-

nohradském hibitové v Praze, pfi¢em? hrob zdobila postava hornika s kahanem v zivotni velikosti.
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dievéné konstrukce s ndzvem ,Schemnitzer Drahtseilflechtmasine®
a ,Schemnitzer Drahtlitzen Flechtmaschine® ¢i velky Sesticivkovy stroj
na stdceni prament lana. Jejich pohon od pocatku vyrobny zajistoval
stojaty parni stroj se Soupitkovym rozvodem s velkym setrva¢nikem
véetné femenice. Jeho rozkroceny stojan nesl népis ,Fr. Ringoffer 1850."
,Podle tohoto se nechd souditi, Ze strojové zatizeni vyrobny drdténych lan Bran-

dysek, mohlo kolem roku 1851 — 1852 po dokonceni jeho smontovdni, prijiti

Model splétactho stroje na vyrobu drdténych lan z let 1850 — 1855 nachdzejici se v uceb-
né Bdnské akademie v Pribrami. Velice podobny ndkres Sesticivkového stroje se dle Aloise
Povolného nachdzel i ve vyrobné drdténych lan v Brandysku (Reprofoto x knihy profesora
a bdiského rady v Pitbrami Josefa Hrabdka [1833 — 1921] , Die Drahtseile” z roku 1902).

o : im‘a‘mim of 14 S
P - e Diratscelzpinneive
M i

Nadkres dvandcticivkového splétactho stroje na drdty do pramencii nadepsany “Brandeisl
1872 pochdzejici z bjvalé brandyské drdtovny, premisténé na diil Thinnfeld. (Reprofo-
to cldanek Aloise Povolného Historie kladenské kabelovny z novin Kladensky kablovdk
z roku 1961).
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do normdlniho provozu.’” Gottlob Wald pak byl, kromé vedeni udrzova-
cich dilen, povéien i dohledem ve vyrobné draténych lan.*® Celkové spra-
va vyroby po technické i administrativni strance nalezela k tehdejsimu
vedeni dolu Michael.

Jestlize se pracovné Gottlobu Waldovi v Brandysku v prvni poloving
50. let 19. stol. datilo, rodinny Zivot nebyl bohuzel tak $tastny. Prvni dvé
zde narozené déti (bezejmenné v kvétnu 1854 a Anna Amalie v bfeznu
1855) zemiely pti porodu nebo zdhy po narozeni.*® Piefila az dcera Emilie
narozend jiz v brandyské hornické kolonii v &p. 21 v prosinci 1858.9 Tu
$ek a v kvétnu 1863 dcera Terezie Anna, oba jiz narozeni v Brandysku
v &p. 33. Potomkim Gottloba a Terezie Waldové byli nejcastéji kmotry
brandysky strojmistr Franz Zettl s manzelkou Annou. Zde je nutno po-
opravit vétu z knihy , Frantisek Wald — korespondence z roku 2002, ktera
opakované hovoii o tom, e Frantisek ,vyriistal v ryze ceském prostiedi!
Méste¢ko Kladno a jeho okoli bylo sice opravdu takika vyhradné ceské,
ale v prostiedi kladenskych dold a huti se uplatiiovala zejména na vyssich
mistech celd fada rodilych Rakugand a Némcta. Konkrétné v Brandys-
ku 50. a 60. let 19. stol. nachazime vedle ¢eského Némce Jana Reicha
dale napt. Arnosta Ludwika Henkera, ,ingenuera v uhelnach v Brandysku*
ze Saska, Antonina Aloise Larchera, ,ingenieur asistenta“ z rakouského
Salzburgu, Jakoba Kerna, ,obstardvatele potveb pii hordch v Brandysku* taktéz
ze Salzburgu ¢i Karla Gustava Wernera, ,horniho kasira v Brandysku“ z In-

genbouchu v Porynském Prusku.? Ném¢éina zde byla taktéz uplatiiovana

37 Tamté, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 17 - 19 a Tamtéz, E 161/25, PO-
VOLNY, Alois: Historie kladenské kabelovny, nestr.

38 Tamtéz, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 19.

39 SOA Praha, Kniha narozenych Vrapice ¢&. 2 (1834 - 1858), f. 43 a 48.

40 Tamtéz, Kniha narozenych Vrapice ¢. 3 (1858 - 1866), f. 1.

41 Frantisek Wald - korespondence. Praha, 2002, s. 7.

42 SOA Praha, Sbirka matrik, Kniha narozenych Vrapice ¢. 2 a 3.
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jako utedni a pracovni fe¢. Sdm Frantisek Wald na svého otce vzpominal
jako na ,spravedlivého Némce Sasika, na hony vzddleného vseho Prusdctvi.
V Brandysku v ¢p. 33 zila rodina Waldovych az do roku 1865, kdy do-
§lo v srpnu k zastaveni té%by na dolech Michael - Layer* a tamni udriova-
ci dilny byly spolu s vyrobnou draténych lan ptesunuty do prostornéjsich
novana po rakouském politiku a §tyrském priimyslniku Ferdinandu svo-
bodném panu von Thiennfeldovi (1793 - 1868), ktery v letech 1848 - 1853
zastédval post ministra orby a hornictvi. Rada piekazek zapricinila, ze se
zde zadalo uhli dobyvat az v listopadu 1854. Za dalsi ¢tyti roky pozdéji
se situace opakovala o cca 300m severngji na $achté ¢&. II pojmenované
po rakouském statnim ufednikovi a némeckém politikovi ptivodem z Mo-
ravy Karlu Friedrichu Kiibeckovi svobodném panovi von Kiibau (1780
- 1855), ktery se jako predseda dvorské komory zasadil o prazkum uhlo-
nosnych terént v rakouské #i$i. Zminéné doly pattily po technické stran-
ce k nejpokrocilejsim a nejhlubsim v ¢eskych zemich. Thinnfeld v roce
1854 dosihl 284 m a v kvétnu 1858 dohloubeny Kiitbeck dokonce 342 m.
Mocnost kvalitni uhelné sloje se zde pohybovala mezi 8 - 12 m. Postupem
doby Thinnfeld vytvoril novy komplex dvojdolu s sachtou Kitbeck. Sach-
ty mély fadu shodnych technickych prvkii véetné spole¢ného vétraciho
zatizeni. Uhelnd t&zba dolu Kiibeck byla navic dopravovana ke t¥idéni

a naklad4ni do vagont na dil Thinnfeld fetézovou dvojkolejnou drahou.

43 VEVERKOVA, Irena: Frantisek Wald. Slansky obzor 2006, ro¢. 114, s. 78. V lednu 1861 byl Gott-
lob Wald poprvé zapsan do matriky v pocestélé verzi jako Bohumil. P¥epsani jména odrazi ale vice
ne? jazykovou zménu v rodinég aktivitu fardte Viclava Lisky pocestujici i jeho povolani z ,werkmis-
ter na ,feditel dilny“. SOA Praha, Kniha narozenych Vrapice ¢. 3 (1858 - 1860), f. 44.

44 Pticiny ukonéeni tézby jsou uvddény razné od $patné kvality uhli az po nerentabilnost provozu
a nezvladatelné ptitoky dtilnich vod. Alois Povolny nedokézal do véci vnést vice svétla a lakonicky
napsal, Ze ,provoz zakoupenych dolit Layer a Michael v Brandysku byl roku 1865 z nepochopitelnjch dii-
vodi predcasné zrusen.“ SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny
Kablo, s. 25.

45 Tamtés, s. 20.
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Detail fotografie potizené v roce 1888 ve Vidni na Jubilejni priimyslové vystavé predsta-
vujici kladenskou vyrobnu drdténjch lan. Stitek na stocenych lanech hldsd, e se jednd
o vyrobky , Drahtseilfabrik der priv. dsterr. ung. StEG Kladno.“ Foto SVMK.
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Arealy obou dold ¢asem doplnila vystavba hornickych kolonii, zavodni
nemocnice StEG a jiz zminénych mechanickych dilen a vyrobny draté-
nych lan. Tento celek mél i spole¢nou zévodni spravu v Eele s vyznaénym
kladenskym dtilnim inZenyrem Emanuelem Kle¢kou (1816 - 1885)%.
Tovarna na draténd lana byla umisténa v budové o velikosti cca 700
m? nachazejici se v zadnim ¢ele obdélnikového komplexu budov ptindle-
zejicich k dolu Thinnfeld. Dale zde byly vybudovany (¢asto az po smrti
Gottloba Walda) kancelate zavodniho skladisté, vratnice, potravni kon-
zum pro délnictvo, kovarna mechanickych dilen, palici pec pro krouzeni
kotlovych plecht, truhldrna a modelarna, pila, montaini hala pro t&ini
klece, skladisté rezervnich soucastek pro doly atd. Paru pro stoje dodava-
lo visuté potrubi vedené na vysokych dvojitych stozirech z kotelny dolu
Thinnfeld v délce asi 250 m. Piimo v sousedstvi tovarny na draténd lana
se nachdzelo skladisté nejrozmanitgjsich ocelovych a zeleznych dratt (oce-
lové draty vyssich a specidlnich pevnosti a jakosti pouzivané na vyrobu
draténych lan byly zprvu odebirany od anglické firmy J. D. Hougton Wa-
rrington) a také pé&si cesta do Kladna. Na dvote pied budovou dratovny

stal vysoky jetab (triangl s kladkostrojem) na zvedani tézkym biemen.

46 Emanuel Klec¢ka se narodil v Kutné Hote do rodiny mydlatského mistra Matyase Klecky (1783
- 1833). Po studiich filozofie na Karlo - Ferdinandové univerzité v Praze se v letech 1838 - 1839
v P¥ibrami seznamil s hornickou praci a nasledné vystudoval baiiskou akademii v Banské Stiavnici
(1840 - 1843). Zprvu se uchytil v Moravské Ostravé v dolech Josefa Zwierziny, od ¢ervna roku 1846
byl ptidélen jako jeden z prvnich odbornych pomocnikit Augustinu Beerovi do Statni kutebni
komise v Brandysku. Kle¢ka v Kladné proslul zejména jako vynilezce po ném pojmenovaného
odpadaku, uplatiiujiciho se béhem prizkumnych a hloubicich praci v dolech, stejné jako zvlstni-
ho typu zachycovaciho zatizeni pro tézni klece. V 50. letech 19. stol. pak uspésné zavedl zvlaseni
zplisob dobyvani uhelné sloje na dole Thinnfeld. Jako ¢esky vlastenec stal Emanuel Klec¢ka spolu
se svym ptitelem Josefem Bojislavem Pichlem (1813 - 1888) u zrodu kladenského spolkového Zivota
(zalozeni ,Kladenskeé besedy“ v roce 1860) a od roku 1864 byl té# kladenskym radnim (s prestavka-
mi az do roku 1881). Za manzelku si vzal v roce 1859 Julianu Katetinu Horlivou (1835 - 1919), po-
chézejici z rodiny kladenského purkmistra Antonina Kocmana (utad vykonaval az do roku 1861).
Klecka, Emanuel. Ottav slovnik nau¢ny (XIV. dil). Praha 1899, s. 330 a DRVOLA, Karel: Pfinos
ditlniho infenyra Emanuela Klecky (1816 - 1885) déjindm mésta Kladna a jeho primyslu. St¥edocesky
vlastivédny sbornik 2018, ¢. 36 (v tisku) a 2019, ¢&. 37 (IL. dil - v ptiprave).
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Pocet zaméstnanctl zmifiované vyrobny se posléze ustilil na zhruba 40
délnicich.*

Za zdarné provedenym piesunem vybaveni dold, mechanickych dilen
i vyrobny draténych lan z Brandyska do Kladna mtizeme opét vidét praci
a zrué¢nost Gottloba Walda. ,,Dilovedouci Gottlob Wald, zaklddajici tovdrnu
drdténych lan jiz na Brandysku, mél dohled i zde na Thinnfeldé az do roku
1868.“® Poté, kdy? se vyrobna draténych lan i mechanické dilny na Thin-
nfeldu stabilizovaly, byl Gottlob Wald vedenim StEG vyslan k montdzi
té#niho zatizeni do uhelnych dold v Aniné v tehdejsim uherském Ba-
natu (dnes le?i byvalé hornické mésto na zdpadé Rumunska v zupé Ca-

ras - Severin pobliz mésta Resice). Zde pobyl ptiblizné tfi ctvrté roku

47 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 25 - 26.
48 Tamté, E 161/25, POVOLNY, Alois: Historie kladenské kabelovny, nestr.

i ladne

Od roku 1865 se Waldova vyrobna drdténych lan nachdzela v komplexu budov u dolu
Thinnfeld v Kladné. Foto SVMK.
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A
Podoba obliceje Gottloba Walda se ndm bohugel nedochovala. Vzhledem k jeho pred-
Casnému skonu pFitazuji na ydvér tuto anonymni kresbu s ndzvem ,Smrt hornika (olej
na plechu o roxmérech 48,5 x 39 cm). Ndpis v kartusi hldsd ,Stan se, Boze, viile tvd!*.
Foto SVMK.
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a po skonéeni prace se vratil zpét do Kladna.* Jeho schopnosti bylo déle
vyuzito pti hloubeni nového dolu severozapadné od Kladna, pojmenova-
ného po Wilhelmu Engerthovi (1814 - 1884) vyznamnému konstrukté-
ru, profesoru vysoké skoly strojnické ve Vidni a od roku 1855 prvnimu
tediteli StEG. Waldovi se ptestéhovali do jednopatrové budovy u dolu
a Gottlob Wald byl jmenovan $achetnim mistrem dohliZejicim v letech
1869 - 1870 na strojni vybaveni budovaného dolu.

Slavnostniho za¢itku uhelné t&zby v dubnu 1873 (v hloubce 386 m
byla odkryta 9,5m silna uhelna sloj) se jiz nedockal. V zimé 1870 - 1871
t&¥ce onemocnél a na zapal plic dne 10. prosince 1870 odpoledne Go-
ttlob Wald ,strojmistr pfi uhelnych dolech v Kladné, bytem u Engerthsachty”
v 51 letech zemtel.®® Nemoc méla nepochybné ptivod v jeho niaro¢né
praci. Pohteb konal dne 13. prosince 1870 v 10 hod. rano dle evange-
lického ritu farat Boh. Molnér z Prahy na evangelickém oddéleni dnes
jiz zaniklého starého kladenského hibitova v dnesnim parku u divadla.
Na posledni rozlou¢eni s Gottlobem Waldem dorazilo velké mnozstvi
kladenskych délnik i ob&ant. Waldav hrob byl poté oznagen litinovym
kiizem na piskovcovém podstavci s pamétni deskou. Tento pomnik mu
vénovali sami zaméstnanci pracujici pod jeho vedenim z tcty a vaznosti
k jeho spravedlivé povaze odmitajici jakékoliv aplatky.’!

Zde zakon¢im vypravéni o prvni kladenské generaci rodu Walda.
K praci Gottloba Walda je tieba jesté dodat, e na jeho misto na dole
Engerth nastoupil Frantigek Schmieger, v udrzovacich dilnach na dole
Thinnfeld jej nahradil Karel Berta a ve vyrobné& draténych lan Vaclav
Soukenik (1841 - 1928), povolany do Kladna v roce 1869 z Pt¥ibrami.>

49 Tamtéz, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 20 a 29.

50 AHMP, Sbirka matrik, nekatolické, Ceskobratrska evangelickd farnost u sv. Salvatora v Praze,
kniha zemtelych ¢. 3 (1845 - 1888), f. 87.

51 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 21.

52 SOA Praha, SOkA Kladno, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 21. Vaclav

Soukenik ptedtim ziskal v dratovné na Btezovych horach u P¥ibrami v arealu dolu Anna (prvni
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K potomki@im Gottloba Walda je mo#no napsat, #e nejstarsi dcera Marie
(1846 - 1882) se v zaii 1865 v Kladné vdala za zdmeénika Karla Jelena
(nar. 1831 - zemftel v Rusku),” Emilie (1858 - 1933) si v roce 1876 vzala
Josefa Pettika (1851 - 1940) a nejmladsi Terezie (1863 - 1920) v roce 1882
Vaclava Kuceru (1861 - 1931).5* Zivotnim osudiim jediného syna Gottlo-
ba Walda, budouciho mezindrodné uznivaného chemika prof. Frantis-
ka Walda (1861 - 1930), bude vénovano ptisti pokradovani sagy o rodu
Waldi.

Karel Drvola

draténd lana Albertovy konstrukce se do P¥ibrami dostala jiz v roce 1836, vyroba draténych lan zde
probihala dle Aloise Povolného od roku 1840, dle feditele Hornického muzea v Pibrami Josefa
Velfla az od roku 1853, co# je oviem v p¥imém rozporu napi. s uvadénymi udaji o Janu Reichovi).
Soukenik zde ziskal mnoho znalosti a zkusenosti, které si s sebou spolu s fadou vlastnich nikrest
strojil a zaznamu o konstrukcich draténych lan a jejich zhotovovani ptinesl do Kladna. Po imrti
Gottloba Walda byl jmenovan dilovedoucim kladenské vyrobny driténych lan. Po 45leté sluzb&
zde odesel v lednu 1914 do vysluzby. Jeho néastupcem ve vyrobné se stal mj. i jeho syn Ludvig
Soukenik. Dlouholety vedouci kladenské dratovny Viclav Soukenik zemiel 13. dubna 1928 a byl
pohiben na kladenském hibitové. Tamtés, s. 29, 37, dale Tamtéz, E 161/25, POVOLNY, Alois:
Historie kladenské kabelovny, nestr. a mezinarodni vystava ,Z historie draténych téznich lan®
Hornického muzea v Piibrami.

53 Rodina Jelent dosdhla ze viech dale jmenovanych (Pettikovi, Ku¢erovi) v Kladng nejvétsi znamosti
a rozsiteni. Karel Jelen ml. pochdzel z Hotovic z ¢p. 191 z rodiny tamniho mistra cvockatského
Karla Jelena st. a Rozélie roz. Vondtichové. V ¢ervenci 1868 (narozeni syna Jindticha) zili Jelenovi
v Kladné v &p. 402 u budovaného dolu Engerth (za kmotra jim byl opét rodinny ptitel Franz Zettl
ymasinista na Brandysku“ z &p. 94), v zati 1875 (narozeni dcery Anny) jiz ve Slanské ulici ¢p. 122 pod
kladenskym naméstim. Snad v Kladné jesté ziji jejich prapraprapotomci Pavel Jelen (nar. 1947),
Miroslav Jelen (nar. 1949), Zdenék Jelen (nar. 1949) a Milena roz. Jelenova (nar. 1955). SOA Praha,
SOkA Kladno, E 161/18 Genealogické udaje o ptedcich Frantigka Walda, Opis kiestniho listu
Anny Jelenové a Jindticha Jelena a ,Cast rodokmenu rodiny Jelent na Kladensku® vyhotoveny
Aloisem Povolnym v #ijnu 1955.

54 Tamtés, E 161/22, POVOLNY, Alois: Kronika tovarny Kablo, s. 22.
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1) Uvod

) Na podzim 2010 na seminafi o hornictvi a hutnictvi pofadaném NTM bylo referovéno o
fyzikdlnim a metalurgickém chemikovi Franti$ku Waldovi /1/.Jak budoucnost ukézala, stal se
zakladatelem rodinné tradice v chemické metalurgii. V prostiedi Zelezaren a metalurgickych a
chemickych laboratofi se pohybovali ¢tyfi Waldové, z nichZ pojedname o tfech z nich: o
Frantisku Waldovi, otci, Frantisku Waldovi, synovi a Milanu Waldovi, vnukovi. Této trojici
Walda je vénovan tento pFispévek.
2) Frantisck Wald starsi

U tohoto velikéna fyzikalni a teoretické chemie se omezim pouze na

jeho ¢innost spojenou s metalurgii a vynecham jeho aktivity
v teoretické chemii, jiz se zejména proslavil.
FrantiSek Wald se narodil v némecké rodiné¢ v Brandysku u Kladna.
Jeho otec pochézel ze Saska, matka ze Sudet. Otec byl zaméstnanec
statnich drah, pracoval jako dilovedouci Zelezni¢nich dilen.Rodina
zila v Cisté Ceském prostiedi, takZe znalost estiny byla pro viechny
¢leny rodiny samoziejmosti. Maly Frantisek chodil do kladenské
Ceské obecné Skoly. Po ni studoval v Praze nejprve na ¢eské, pozdéji
na némecké redlce. Prestup na némeckou $kolu byl vynuceny,
Frantidek pobiral po smrti otce stipendium , které bylo vazano na .
némecké Skoly. FrantiSek v Praze isp&$né maturoval v roce 1878.
Hned poté si zapsal technickou chemii na némecké technice v Praze.
Jesté jako dvacetilety student publikoval svoji prvni védeckou
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praci/2/v Sitzungsberichte der Akademie Wien, coz bylo pro mladika
Walda velké vyznamenani, protoze Sitzungsberichte byly vrcholnym
tiskovym orgénem cisarské akademie zaloZené roku 1847 cisafem
Ferdinandem Dobrotivym(1793-1875). Waldova préce byla
piedlozena na schiizi matematicko-pfirodovédné tridy dne 17.Gnora
1881.Neni bohuzel dolozeno, kdo praci ,,Studie iiber Energie
produzierende chemische Processe*“doporucil. Wald odesel z techniky
aniz by slozil zavéretné zkousky a témér rok studijné cestoval po
Némecku. Roku 1882 nastoupil jako chemik v Prazské zelezatské
spole¢nosti na Kladné. V té dobé analyticka chemie zac¢inala ziskavat
uznani. Wald zavedlI fadu dilezitych postupt do analytické
metalurgické chemie, z nichZ vét§inu nepublikoval. UZ r. 1883, rok po
nastupu Walda do Kladenskych Zelezéren, se tam zagala pouzivat jeho
,kladenska rychld* metoda ke stanoveni zeleza manganometricky. Ze
metodu nepublikoval komentoval slovy, Ze ji nepokladal za originalni
feSeni, protoZe si ji mohl odvodit kazdy chemik z literarnich tdaj.
Pozdéji, kdyz uz byl $éfchemikem Zelezaren, vypracoval novou
metodu pro stanoveni manganu v oceli a v jinych slitinach
jodometricky. Vylepsil ddle metodu peroxodisiranovou, s tou na
Kladné se pracovalo od roku 1904. Vénoval se téZ metodam analyzy
plynd, které jsou do jisté miry rozpustény v kovech (nap. kyslik). Jak
kyslik stanovit, o tom referoval na mezinarodnim chemickém
kongresu v Berliné r. 1903. Slo o redukei oxidii kovii vodikem. Za
zminku stoji i Waldiv graficky vypocet chemickych rozbor
uvefejnény roku 1888 /3/. Od r. 1895 pracoval na metodé stanoveni
nizkého obsahu celkového uhliku v oceli.

Literdrni Zzen Waldova z oblasti metalurgické chemie je mala. Do
Ceské védecké a technické literatury prispél Wald nékolika referaty.
Zaméfoval se v nich na nejnovéjsi tendence, napf. pouzivani hliniku a
vyuZivani riiznych vedlejsich praimyslovych zplodin /4/. Dalo by se
fici, ze Wald byl jako analyticky chemik uspé&3ny, vzdyt vyvinul nové
analytické postupy a prihlésil nékolik patenti. Vniting jej ale tato
prace zcela nenapliovala a proto ve volném fase se zabyval
teoretickou chemii. Vedeni Kladenskych Zelezaren mu tuto ¢innost
tolerovalo, ba i vyuzivalo, kdyZ zduraziovalo, Ze zamé&stnava chemika
, kterého uznavali soucasni v&hlasni fyzikalni chemici a fyzici jako
Ostwald, Duhem, Gibbs a Mach, s nimiz Wald ved| védeckou
korespondenci /5/. Je zajimavé, Ze némedti chemici ptsobici
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v ¢eskych zemich se k Waldovym nézorim nevyjadiili, asi povazovali
Walda za odrodilce némeckého naroda, protoze Wald byl vasnivym
Ceskym vlastencem.Zaméstnani u Kladenskych Zelezaren poskytlo
Waldovi moznost zajistit hmotn¢ svoji po¢etnou rodinu (4 synové a |
dcera). Cisaiskym dekretem z roku 1907 byl jmenovan
vysokoskolskym profesorem teoretické a fyzikalni chemie, metalurgie
a anorganické chemie a roku 1908 nastoupil na Ceské vysoké skole
technické v Praze , kde se stal vedoucim nové ziizeného ustavu.
Kromé pedagogické ¢innosti se pIné vénoval teoretické chemii. Roku
1917 jako Cesky vlastenec a jeden z méla technikl podepsal manifest
¢eskych spisovateli. O rok pozdéji mu vyslo jeho stézejni dilo
,»,Chemie fasi* /6/. Ve $kolnim roce 1919-1920 byl rektorem CV8T a
nékolikrat dékanem chemického odboru této skoly. V poslednich
letech Zivota ho postihly dvé tézké ztraty: zemiel mu syn Jindfich ,
feditel Vitkovickych Zelezaren, a dcera Josefa, ktera se o otce starala
od umrti matky v roce 1908.

Profesor Wald zemtel 19.f{jna 1930 v Ostravé. Jeho tmrti bylo
doprovazeno fadou nekrologi a vydanim tzv. Waldova sborniku, coz
byly ¢lanky vénované jeho pamatce v Collection of Czechoslovak
Chemical Communitation z roku 1931. O Waldovu rehabilitaci (Wald
byl v podstaté zakazany a zaml¢ovany chemik komunistickym
rezimem) se uspésné snazi Waldovi potomci, kteti se zaslouzili mj. o
nové vydani Chemie fazi /7/ a korespondenci Waldovu /8/

s vyznamnymi chemiky a filosofy. Waldova poziistalost je nyni
uloZena v Archivu NTM. Cast pamétek ochraiiuji Waldovi potomci.

3) Frantisek Wald mladsi

V poradi treti dit¢ manzeli Waldovych syn Frantidek se narodil v roce
1886 v Kladné¢. Tam také Frantisek chodil do ¢eské obecné skoly.
Ceské redlné gymnasium absolvoval v letech 1899-1906 v Praze, kde
téz maturoval. Na vysokoskolska studia chemie ho otec vyslal do
Styrského Hradce na tamnéjsi techniku. Tam sloZil téz 1. statni
zkousku. V letech 1908-10 pokra¢oval ve studiich technické chemie

v Praze na Ceské technice. Poslouchal i piednasky na ¢eské univerzité.
Za studii byl na technice soukromym asistentem prof. Milbauera. II.
statni zkousku slozil v Fijnu 1910. Brzy po té nastoupil na misto
asistenta analytické chemie v bavorském Weihanstephanu na tamni
akademii. Zabyval se tam hlavné technickymi rozbory. Po roce preel
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